
отзыв

об автореферате диссертации Марковненкова .Щмитрия Викторовича

<Социологические и эстетические стратегии репрезентации героя-художника в

постмодернистском тексте (на материале малой прозы Ч. Буковски, ,Щ. Бартелми

и Р. Карверa>), представленной на соискание уlёной степени кандидата

филологических наук по специztпьности

5.9.2 - Литераryры народов мира

Тема на}чного исследования Щ.В. Марковненкова представляется

безусловно акmуальной в силу ряда обстоятельств. Во-первьтх, её содержание

лежит в интецративной области, что значительно расширяет представление о

месте героя-творца в постмодернистском художественном дискурсе. При этом

автор логично прибегает к анализу эстетического становления художника в

контексте соци€tльного и литературного процессов, предшествующих ситуации

постмодерна. Во-вторых, заявленнЕuI тема вкJIючает не только историко-

литературный аспект, но и социологический модус, который уже в первой трети

ХХ в. был з€tявлен в некоторых работах В. Беньямина, а позже р€}звит

мыслитеJLями неомарксистской ориентации (Т. Адорно, Ф. .Щжеймисон,
Р. Уильямс и др.). Последнее нашло отражение и в mеореmuко-

меmоdоло?uческой базе исследования. Она фундирована работами И. Хассана и

Ф. ,Щжеймисона по ситуации постмодерна с опорой на концепцию структуры
чувств (чувствования) Р. Уильямса, что, как справедливо утверждает автор,

позвопяет органично (рассматривать фиryру художника на стыке эстетического

и общественного> (с. 12).

Меmоdолоzuя uсслеdованuя коррелирует с поставленной целью
проанализировать репрезентацию героя-художника с 1r.rётом социальной

детерминированности художественного творчества в ма.гrой постмодернистской
прозе Ч. Буковски, Р. Карвера и ,Щ. Бартелми - и способствует её достижению. В
связи с концепцией Р. Уильямса, цредполагаютцей приобретение жизненного

опыта (кдух времени)) с его последующим эстетиtIеским преобразованием в

произведении, хотелось бы уточнить: присутствуют ли в анализируемой малой

прозе следы (состыковки) тех трёх типов культур, о которых пишет Уильямс, -
доминантной, остаточной и возникающей? И насколько с€tNIи герои-художники
осознают опасность ((спJIющивания) (Т. Адорно) личности в социуме?

trIаучная HoBlKtHa работы бесспорна и определяется рядом факторов. На
сегодЕяшний день в отечественном литературоведении пока не производилось

комплексного анализа постмодернистской фиryры героя-художника как



эстетического и социокультурного феномена. В автореферате впервые
арryментировано доказано вылвижение на передний план деятельностной
составляющей постмодернистского героя-художника, котор€lя ре€lлизуется в
сознательном обнажении приёма метафикциональности американскими
писателями Ч. Буковски, .Щ. Бартелми и Р. Карвером. Гфоизведён компаративныЙ
анализ рассказов перечисленных выше писателей, которые ещё не становились
объектом прист€Lльного из}п{ения. Следует также отметить, что впервые в

науrный оборот отечественного литературоведения
художественных произведений малой прозы Ч. Буковски,

вводится

.Щ. Бартелми
Ряд

и
Р. Карвера, доныне не переведённьгх на русский язык.

Исследование взаимосвязи между постмодернистской художнической

репрезентацией эстетического сознания и социапьного контекста, а также ввод в
научное поле неиз)ченных и непереведённых прежде литературных пластов
американской малой прозы обеспечивают mеореmuчесltую u пракmuчесl<ую

значимость диссертационной работы.
Автореферат, как нам кажется, отр€Dкает сmрукmурuроваlлносmь самой

работы, котор€rя выполняется в соответствии с поставленными целью и
задачами. В первой zлаве <<Социоисторические трансформации образа героя-
художника в литературе ХVШ-ХХ вв.>> (с. 2|-2З) представлены теорети[Iеские
основы диссертации. В первом её параграфе реконструируются те
художественные и социЕrпьные системы, которые выявляются в творчестве
И.В. Гёте, романтиков, реалистов, Ш. Бодлера и модернистов. Здесь же показаны

р€}зличные подходы представителей романтического и ре€rпистиIIеского
художественньIх модусов к восприятию и оценке рыночного капит€tлизма как
социокультурного поля самореализации писателей.

Во втором параграфе первой главы <Репрезентация художника в
Модернистском и постмодернистском дискурсе) (с.2З) основное внимание

УДеляется процессу формирования креативньrх практик модернистского и
постмодернистского искусства соответствии глобальным
ЭПистемологиtIеским сдвигом, обусловленным стадией развитого капит€rпизма.

Щ.В. Марковненков справедливо подчёркивает, что кJIассическая для модерна
сТрУктура ((автор-произведение-читатель>) трансформируется в концептуальЕую
ТриаДУ (скриптор-текст-интерпретатор), соответствуюIц5по постмодернистской
чувствительности. Хотелось бы уточнитъ, какую ипостась постмодернистской
чувствительности здесь можно предположить? - как присвоение инструментария
иных видов интеллектуалъной деятепьности, своего рода интеллектуzlпьное
<<перекрёстное опыление)>, когда физики, математики ипи философы прибегают
к языку художественной литерац/ры (символика, мотивность и др.), а
литераторы - к понятиям /представлениям точпьIх иlуlлуl естественнътх наук?



Или имеется в виду собственно художественная рефлексия хаоса? И уместно ли,

к примеру, предположение, что, <<собирая текст)
самым прогнозирует акт читательского чтения
интерпретацию события чтения?.

Во вmорой zлаве (кРепрезентация образа героя-художника в ма.гlой прозе

Ч. Буковски, ,Щ. Бартелми и Р. Карверо), состоящей из четырёх параграфов,

анализ литературного матери€ша подкрепJIяет и р€tзвивает основные
теоретические положения, з€UIвленные в первой главе. Весьма интересно звуIат
здесь выкJIадки о взгJIяде (другого) как способе (расширить смысловую
перспективу художественного творения>) (с.2ф. Уместно ли предположить, что
постмодернистск€ш эстетика, базирующаяся на постструктуралистском
субстрате, сохраняет ((память) и о феноменологии М. Мерло-Понти с её

ди€tлектикой внешнего и вIIутреннего, (видящего и видимого>, логиtIеского и

СJцrчп;"о.о,
Третий параграф (<Художественн€lя дет€rль как способ объективации

творческой деятельности>) посвящён сравнительному анапизу специфики
взаимодействия художников с предметным миром внешЕей реаllьности (с.24-
25). Устанавливается своеобразие предпочтений писателей в процессе

эстетизации детапей физического мира: визу€tлизация (Ч. Буковск"), знаковый
аспект (Щ. Бартелми), нарочитый индифферентизм (Р. Карвер). По отношению к
героям Буковски в этом параграфе совершенно справедливо проводится
параллель с практикой реди-мейда, что подт€lлкивает к вопросу о
типологическом сближении с шозизмом. Возможно ли установить между ними
черты сходства и l или разлиtIиrI? Чрезвычайно перспективными предстаriпf,ются

наблюдения над лимин€lльными фазами письма у каждого из писателей
(четвёртый параграф к.Щискурсивные границы письма в творчестве Ч. Буковски,
Р. Карвераи Д. Бартелми) - с. 25-26). В связи с пограничностью вымьцIuIенного
и ре€rльного у Ч. Буковски хотелось бы прояснитъ вопрос о нzlличии (или
отсутствии) в его письме элементов фикционЕlльного биографизма.

В заключенuu подводятся итоги диссертационной работы, кратко

формулируются основные результаты исследования.
Автореферат Щ.В.Марковненкова структурирован, отражает высокий

уровень теоретиIIеской и историко-литературной подготовки, его содержание
логично и отвечает всем требованиям, предъявляемым к работам подобного
на}п{ного жанра, и, что весьма важно, намечает дальнейшие гryти рассмотрения
поставленной проблемы. Не вызывает сомнения перспективцость предцринятого
исследованум, объединяющего литературоведческие и социологиtIеские методы
и р€tзвивающегося в русле междисциплинарности.

(с.

и
23), писатель, по сути, тем
возможнуIо поспедующуIо



Содержание автореферата и достаточная апробация результатов

рекомендуемых ВАК Министерства науки и высшего образования РФ)
позволяют сделать вывод2 что диссертация .Щ.В.Марковненкова
<<Социологические и эстетические стратегии репрезентации героя-художника в

постмодернистском тексте (на матери€tле малой прозы Ч. Буковски, .Щ. Бартелми

и Р. Карвера)> соответствует <<Положению о присуждении ученых степеней>>,

утвержденного Постановлением Правительства РФ от 24.09.2013 Ns 842 (в

акту€lльной редакции) и Паспорту специ€uIьности 5.9.2 - Литературы Еародов

мира. Полагаю, что Щмитрий Викторович Марковненков засJIуживает

присуждения искомой учёной степени кандидата филологических наук по

заявленной специ€lJIьности.
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Против вкJIючения персон€lJIьных данных, закJIюченных в отзыве, в документы,
связанные с защитой указанной диссертации) и их д€Llrьнейшей обработки не

возражаю.
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